Dank an Chirac
Zwischen Paris und Wien wahrend der Sanktionen deEU-14

von Danny Leder

An einem heil3en Samstagvormittag, im Sommer 198fe Ich in meinem Pariser
Wohnviertel ein markantes Erlebnis. In meiner Nackbhaft war eine Kundgebung
angesagt, bei der eine Erinnerungstafel fur eiidis¢hen Résistance-Kampfer,
Maurice Feferman, enthllt werden sollte. Die Tavalde auf der Fassade eines
Wohnbaus angebracht, vor dem Feferman, 1942, ier &tin 21 Jahren, gefallen war.
Das war eigentlich nichts Besonderes, weil es tseiitzende solcher Tafeln in der
Umgebung gab. In der N&he der Pariser ,Gare d¢‘|{[Estbahnhof), noch heute ein
Migrantenviertel, lebten vor dem Krieg zahlloseigiathe Einwandererfamilien aus
Osteuropa. Die meisten arbeiteten in den hier kaneeten Kurschner- und
Lederwerkstatten. Aus ihren Reihen kamen nach demdsch der deutschen
Besatzer die allerersten Widerstandskampfer ankésischem Boden, die sich mit
lacherlicher Bewaffnung (gestohlenen Pistolen,stajlebastelten Sprengsatzen und
Hammern) in eine hoffnungslose Schlacht warfen.

An der Gedenkfeier nahmen Gemeinderate teilir#ter der franzdsischen Armee
und ihrer Veteranenverbande mit Bannertragern,rféleules Gefallenen. Gleichzeitig
aber hasteten auf dem gegenuberliegenden Gehstiesghe Glaubige in der Kluft der
.Lubawitscher”, eine besonders orthodoxe Gemeiaddyei. Sie waren offensichtlich
auf dem Weg in eine nahe Synagoge (es war ja Sahaloid erboten sich nicht einmal
einen Augenblick lang bei der Zeremonie innezuhalkéehr noch: Aus dem Gebaude,
in dem fast nur judische Familien wohnten, kamertane, feiertaglich gekleidete
Juden und bahnten sich, eher ricksichtslos undrdireverargert, einen Weg durch
die kleine Schar der Teilnehmer an der Gedenkfeier.

Unter den Zuschauern oder Teilnehmern, so gkoante man das nicht
unterscheiden, stand ein Mittdrei3iger mit Burssarhchnitt, seinen kleinen Sohn auf
den Schultern. Ob er absichtlich gekommen seitdramp. ,Ja“, antwortete er, ,dieser
Bursch ist doch fur unsere Freiheit gestorben.” fagon Beruf sei? ,Gendarm.”

Das gefiel mir: Juden, die achtlos an einer @kfdger flr einen getoteten jldischen
Widerstandskampfer vorbeihasten, wéhrend ein ridisgher Gendarm in seiner
Freizeit zu so einer Kundgebung geht. In so einamdl.dachte ich mir, kann man
entspannter leben als in Osterreich.

Ich war in einer judischen Familie in Wien aufgehsen und kam 1982, als
27jahriger, nach Paris. In den Jahren zuvor helttenich erstmals mit vollem
Bewusstsein der familidren Verfolgungsgeschichteadle. Ich nahm daraufhin unsere
gefiihlsmaRige Isolierung in Osterreich verstarkinv®as war zwar nicht der Grund



fur meinen Auszug gewesen, in Frankreich konntealodr Distanz zu dieser Thematik
finden.

Mit dem Antritt der schwarz-blauen Regierung euich aber von dem in Osterreich
hinterlassenen emotionalen Strudel wieder erfadéstkorrespondent einer
Osterreichischen Tageszeitung in Frankreich sa@nafiner Schnittstelle. In keinem
anderen Land Europas hatten die Medien so heftigenuErfolg von Jorg Haider
reagiert. Und ohne die Initiative des franzdsiscBtatschefs, des Gaullisten Jacques
Chirac, wéaren die Sanktionen der damals 14 Mitgkeghten der EU gegen Osterreichs
Regierung wohl nie zustandegekommen.

Weil der burgerliche Prasident Frankreichs edtee gegen Haiders indirekten Griff
zur Macht mobilisierte, konnten die tbrigen, Ubegand linken EU-Staatsmanner nur
noch zustimmen, darunter Frankreichs sozialistisBlegierungschef Lionel Jospin.
Weil Chirac agierte, sahen sich auch die Angeharggener politischen
Gesinnungsgemeinschatft, also die restlichen biichert EU-Staatsmanner, veranlasst,
mitzuziehen. In der Folge wurden Frankreich und&hzu Feindbildern der
osterreichischen Offentlichkeit.

Wahrend ich Dankbarkeit gegentber Chirac empfandhs bei Kollegen in der
Redaktion in Wien, nach einer ersten SchockphaseUdverstandnis und der Arger
Uber die Haltung Frankreichs. Bei aller Ablehnueg aider-FPO, fur die diese
Kollegen glaubwirdig einstanden, fuhlten sie siobrddurch die Mal3hahmen der
EU-14 mehr oder weniger verletzt. Obwohl nicht Isetitigt (die diplomatischen
Sanktionen sollten ja nur die Gsterreichische Raggeisolieren), gerieten, schon allein
durch das begleitende Medienecho und eindringlitlagen auf Auslandsreisen,
weitaus mehr Osterreicher unter Rechtfertigungsgwals fiir die FPO gestimmt
hatten.

Mir war das im Grunde genommen recht. Ich mudabeei an das unségliche
Verbrechen des Nationalsozialismus denken, demveethirein kollektiver Konsens, ja
ein kollektiver Taumel zugrunde lag. Das wussteallbdin aufgrund der
Familiengeschichte und meiner personlichen Begegguim Osterreich, lange bevor
Historiker, wie etwa Evan Burr Bukey, dies akriltisachwiesef Ich dachte an die
unglaubliche, politisch in Osterreich aber wohl emaeidliche Nachsicht gegentiber
etlichen NS-Verbrechern, kaum waren die Allierntesg. Was man ja gar nicht
,Nachsicht“ nennen kann, weil diese GerichtsurtalgVirklichkeit auf dem
vormaligen Einverstandnis zwischen breitesten healier Bevolkerung und den

! An Frankreichs Staatsspitze herrschte zu diesdtpufekt eine so genannte ,Cohabitation zwischerizamtstragern
mit etwa gleich starken Befugnissen, die gegerishlpolitische Lager vertraten. Der vom Volk geltélStaatsprasident
verfugt im franzdsischen Présidialregime Ublicheésediber eine klare Fihrungsrolle. Der 1995 gewdtilrgerliche
Prasident Jacques Chirac musste aber nach dend@&iginksparteien bei den Parlamentswahlen 199Mdieht mit dem
Sozialisten Lionel Jospin, dem Chef der neuen Liedigrung, teilen.

2 Evan Burr Bukey: Hitlers Osterreich. Hamburg/WR801, S. 216: ,In Osterreich bildete der Antisesmitus (...) das
integrative Element fiir die NS-Herrschaft. Er was dinwiderstehliche Leitmotiv.”



Angeklagten beruhten. Ich verspurte wieder Bittérkegesichts des aul3erordentlichen
Wohlstands und der Stabilitat, in der die Enkelkinder Tatergeneration gedeihen
konnten, das Erbe ihrer Familien antretend, zwelnitrunbedingt in Gbereinstimmender,
aber doch liebevoller Zuwendung zu ihren Gro3elteémd dazu noch die oftmalige
Entristung tber Israel, wo ihre Grof3eltern die dddegewinscht hatten (,Juda raus
nach Palastina® hiel3 der Schlachtruf der NS-Stugntsrael, das aus einer
verspateten europaischen Siedlerkolonie entstardgri Uberlebende des Holocausts
Zuflucht und Selbstwertgefiihl zu finden glaubtemd wo deren Enkel und Urenkel in
einem Teufelskreis aus Repression und Terror gefasmd.

Gemessen an all dem erschien es mir doch asvemaltnismafig harmlose
Belastung, wenn nachgeborene Osterreicher zu dessghichte, die Haider punktuell
zu rehabilitieren suchte, 6fters Rede und Antwtathen mussten.

Aber so lief das natiirlich nicht. Auch gutmeidemichtjudische Osterreicher wurden
durch die Fragerei im Ausland genervt. Das konctteverstehen, weil sogar ich bei
aggressiven Fragestellern (auf die ich aber inkfeach kaum stiel3) in die Rolle des
verdachtigen Osterreichers geriet.

Dazu kam, dass so manches von der Kritik andefai Osterreich® an der
Vielschichtigkeit der Materie zerbrdselte. Die Aimsadersetzung mit dem rasenden
Verwandlungskinstler Haider erforderte eine Feistellung, zu der auslandische
Beobachter kaum imstande waren: Wer Haiders eiagig@ Erklarungen aus ihrem
Kontext einer befriedeten und durchaus resistevtehlstandsdemokratie riss, schoss
Ubers Ziel (also etwa: ,Neonazis” in Wien am Rud&/gr die symbolische Tragweite
und Tiefenwirkung seiner Wortspiele nicht erfaskennte, musste die Sprengkraft des
Haiderschen Projekts und seine Zielstrebigkeitrsoteitzen (nach dem Motto: Es gab
ja keine pobelnden FPO-Aufmarsche, keine brenneBgiaagogen, also war Haider
blol3 ein demagogischer Wendehals).

Auch die historische Verankerung der FPO im Eerder Osterreichischen
Institutionen war fiir Auslander verwirrend. Derdiale Schwenk der FPO-Fiihrung der
1970er Jahre war von Haider ungeniert bei der Iipalggrung im Ausland genitzt
worden, obwohl er ja selber diese liberale Parteifiig beseitigt hatte. Die FPO war
nun mal Regierungspartner der SPO gewesen. Einernagende Startposition im
Vergleich zu dem etwa im selben Zeitraum in Fraickraufgestiegeneyront
National“ (FN) des Rechtsaul3en-Tribuns Jean-Marie Le Pen.

Thematisch und sogar in ihren Formulierungechgih sich die Kampagnen der FPO
und des franzdsischen FN. Aber Le Pen war von Anéam als Fihrer einer
urspringlich auf3erparlamentarischen Sekte, penkiief ein Geachteter, der auch
wahrend seiner Hochblite den Sprung zur Salonféltigk Zentralgewebe der
franzosischen Institutionen nicht schaffen soltéahrend in Osterreich im Fall des
FPO-Chefs die Beweislast immerzu auf Seiten s&egner gelegen war. Diese
mussten erst nachweisen, dass er wieder einm@reezen des demokratisch-



antinazistischen Konsenses tberschritten hattedassl es sich nicht blof3 um
einmalige Ausrutscher gehandelte hatte. Haidetesetzar seine Salonfahigkeit immer
wieder aufs Spiel, konnte sie aber durch verbakdsickse und Wahlerfolge auch
immer wieder zuriickerobern — bis hin zu dem ausigéhzlich unverstandlichen Du-
Wort zwischen Haider und dem SPO-Kanzler Viktomidivor laufenden TV-Kameras.

Umso grol3er war das Verdienst der WortflihrerSBektionen, die diesen
Osterreichischen Finessen zwar nicht gewachsemwaler durch ein grobes Restimee
trotzdem zu einer richtigen Einschatzung Haideftarggen. Wie bei einem Puzzle:
Haiders Rohkost-Spriiche als zusammenhanglos hexgenide Puzzlestticke, well
zeitlich verstreut und vom konsensuellen osterrsatten Verwaltungsalltag relativiert,
konnten in Osterreich eher als gelegentliche, apmaissch bedingte Ausrutscher mehr
oder weniger absichtlich missverstanden werdenefAilt-Reden*). Wahrend sie, aus
der Ferne filterlos betrachtet und zur Zitatensanmglaufbereitet, ein vollstandiges
Puzzle ergaben, das man als Proto-Programm bagiafente. Von daher die schwarz-
blauen Versuche, Haiders Image durch die Zerstiggdes Puzzles wieder zu
normalisieren. Indem man also Haiders Zitatenkagtdlarch xenophobe AuRRerungen
anderer europaischer Politiker aufzuwiegen suchtedabei die Seltenheit derartiger
Vergleichszitate, die nun wirklich einer opportuisshen ,Bierzelt-Logik®, aber keiner
Programmatik entsprangen, unterschlug.

Zwei Ziele schélten sich bei Durchsicht der Att# Haiders heraus, die die
Alarmglocken in Paris lauten liel3en, weil beidesesteuropéaischen und vor allem
franko-deutschen Nachkriegskonsens sagten: diechabilitierung der deutsch-
Osterreichischen NS-Vergangenheit und die ansasengiistallisierung eines nord-
und mittel-européaischen Wohlstands-Separatismwstarn des europaischen
Einigungsprozesses. Diesen unterlegte Haider ssiséschen Beschimpfungen, die in
Osterreich selber wenig Beachtung fanden (So sptiadder etwa von ,portugiesischen
Faulpelzen“ und den polnischen Arbeiterfihrer, Lé¢hlesa, klassifizierte er in NS-
Diktion als ,mehr breit als hoch®).

Es war freilich der erste hier angeflhrte Pualdp Haiders mehrmalige positive
Bezugnahmen auf das Naziregime, die am meisteniliem. Dabei biindelten sich
die Symbole: Haider als Sohn ehemals hoch aktindyr zumindest in der
Offentlichkeit, reueloser Nazis und als ungeniede eines ,arisierten Guts.
Osterreich als Heimat Hitlers und, mit seinem Gbmsprtionalen Anteil an
NS-Verbrechern, als Epizentrum des Holocausts.

Der erfundene Hinauswurf des Osterreichischen Botbafters

Die Heftigkeit des Engagements der EU-14 untersideitung von Chirac verlieh in
einer allerersten Phase nach dem schwarz-blauarrlegsantritt der 6sterreichischen
Protestbewegung den notigen Ruckenwind fir inr massSichaufbaumen. Aber
entgegen der im Umkreis von Chirac gehegten AnnaldaeKoalition werde unter



diesem vielfaltigen Druck schnell platzen, ers&armtie Fronten. Je langer diese
Polarisierung zwischen Wien und den EU-14 anhiesto starker griff in Osterreich
das Geflhl der nationalen Demitigung um sich, da&dgierung fur sich zu nutzen
verstand.

Das war wohl kaum vermeidbar, so sehr auch die&ranzdsische Staatsfliihrung
um einen préazisen, auf bilaterale Regierungskoatakt diplomatische Exerzitien
beschrankten Boykott bemiht war. In einer ersteasPlmatte es vereinzelte, spontane
Reaktionen in Frankreich gegeben. Einige warenrdws legitim, wie etwa die
Forderung von franzésischen Gemeinderaten an diskéitegen ihrer Partnerstadte,
sie mogen Uber ihr Verhaltnis zur FPO Auskunft gelderdere MalRnahmen hatten eine
problematische Schlagseite, wie etwa der AbbruechAastauschprogrammen
zwischen Schulen. Das war aber extrem selten umdensehr schnell in der
franzosischen Offentlichkeit, allen voran von detirassistischen Organisationen,
kritisiert. Frankreichs antirassistische Bewegunkmmzentrierten ihre Propaganda auf
die Gleichsetzung zwischen Haider und Le Pen, betohre Solidaritat mit ihren
Osterreichischen Gesinnungsgenossen und vermiederpauschale Attacke gegen
Osterreich.

Als sich die spontanen Begleitreaktionen in kraich I[angst gelegt hatten, gingen in
Osterreich noch immer, quasi im Leerlauf, die Woigker vormalige
antiosterreichische Vorfélle hoch. Einiges war abfguscht, einiges glatt erfunden. Auf
ein besonders krasses Beispiel stiel3 ich bei deshiSicht Osterreichischer Zeitungen
noch im Fruhjahr 2001. Ein Amerikaner, Leonard Mudf hatte im September 1999
eine Prostituierte in Wien ermordet, war anschinel3gach Paris gefliichtet und dort
festgenommen worden. Seine Auslieferung nach @starerfolgte im Oktober 2000.
Wahrend des Prozesses in Wien, im April 2001, beted® der Richter, die lange
Auslieferungsdauer sei auf die Sanktionen zurtdkmein. Dabei verstieg er sich sogar
zu der Behauptung, Osterreichs Botschafter in Baiibei dem Versuch, die
Auslieferung voranzutreiben, ,hinausgeworfen* ward&/or allem letzteres wére ein
unglaublicher Affront gewesen. Bei einer Nachrecherunter Osterreichs
Vertretungsbehorden in Paris stiel3 ich nur auidetf Dementis. Als ich den Richter
dazu befragte, schwachte dieser ab: Mdglicherweabe es sich ,nicht um den
Botschafter, sondern um den Konsul gehandelt”,diaser ware auch moglicherweise
Lnicht hinausgeworfen®, sondern nur ,abgewiesenfaem. Aber auch dafir fand ich
nicht den geringsten Anhaltspunkt. Es ist schoreiobnend, dass die urspriingliche
Behauptung des Richters tberhaupt fir plausibelltggghwurde.

Die Sanktionen hatten dieses Klima nationalehMidigkeit genéhrt. Andererseits
hatten sie durch ihren Holzhammereffekt den Scbikiits-Radius von Haider
nachhaltig begrenzt. Die europaische Achtung uniérgeine Fiihrungsambitionen in
Osterreich: als Chef der damals stimmenstarkstgieRegspartei hatte Haider
eigentlich auf das Amt des Bundeskanzlers Anspesbbben kdnnen, aber es kam

3 Berichte tiber die Eréffnung des Prozesses geg#tulford in ,Kurier* und,Kronenzeitung®vom 5.4.2001.



nicht einmal ein Ministerposten ftr ihn in Frageich bei einem Teil jener Wahler, die
fir Haider gestimmt hatten, sickerte die Erkennthisch, der FPO-Tribun werde wohl
niemals als Regierungschef am Ballhausplatz eienidi®nnen. Damit wurde auch der
Grundstein fur Haiders anhaltende Absonderung Kachten gelegt. Dieser
Machtverlust beglnstigte auch die spateren Kowefladwischen fligge gewordenen
FPO-Regierungsmitgliedern und Haider.

So schuf der Druck der EU-14 ein Krafteverhaltnon dem auch Wolfgang Schiissel
bei seinem innerkoalitionaren Dauerduell mit Haigexfitierte, was vielleicht nicht
mehr der Fall gewesen ware, wenn die Sanktionen kElhge gedauert hatten.

Aber so berechtigt der Anspruch auch war, Chi&nktionskurs an seinem
taktischen Effekt zu messen, so wenig erschopétedamit die Frage nach dessen
moralischer Legitimitat. Ich hatte da einen aufashkteichen Dialog mit einem Wiener
Kollegen. Es ging um eine Ratstagung der EU-Soamndter/innen in Paris zu Beginn
der franzosischen EU-Prasidentschaft im zweiteneS&n 2000. Die Sanktionen waren
noch in Kraft, galten aber ausschlief3lich den érEen Regierungskontakten. In
EU-Angelegenheiten achtete Frankreichs Staatsfghdanauf, das Mitspracherecht
Osterreichs in keiner Weise zu beeintrachtigeno Aiskutierte die franzésische
Sozialministerin Martine Aubry mit ihrer AmtskollegElisabeth Sickl (FPO) ganz
manierlich. Allerdings verweigerte Aubry — ,aus dssensgrinden®, wie sie betonte —
das Gruppenphoto mit der FPO-Ministerin. Ich dacktéch eine minimale
Manifestation moralischer Ablennung musste auf ¥smdnis bei meinem Kollegen
stol3en, der sich als Haider-Gegner zu erkennerbgadette. Aber dieser reagierte mit
einer abweisenden Frage: ,Was hat das denn fiin &mn?“ Ich entgegnete, da habe
Aubry ihre personliche Betroffenheit geaul3ert, nrebht. Aber der Dialog blieb
stecken. Fur meinen Kollegen waren sogar solchéeGéberflissig, nachdem sich die
Sanktionen bereits ihrem scheinbar erfolglosen HEddherten.

Letzten Endes weil3 ich nicht, ob der Kollege seiher leicht verargert vorgetragenen
Frage nach deraktischenSinn des Protests von Aubry nicht gleich auch die
grundsatzlichdBerechtigung der aus Frankreich kommenden Kritikler
FPO-Regierungsbeteiligung meinte.

Austro-Pazifismus gegen Franko-Nationalismus?

Ich hatte bereits in frihen Jahren, lange bevodatirnalist wurde, Giberschaumende,
klischeeartige Attacken auf Frankreich in Ostetr@idebt. Einer meiner
Schulprofessoren, ein deklarierter NS-Nostalgikennte sich in endlosen Tiraden Uber
den ,franzdosischen Nationalismus* ergehen. Tranicekallte er vor der Klasse ,la
France, la France®, um den vorgeblich ekstatisdtetionalismus der Franzosen zu
veranschaulichen — eine phonetische Metapher,iau€ld wieder, nach den
Sanktionen, in einem der vor Hass triefenden Géeliebn Wolf Martin in der Kronen
Zeitung“ stiel3 (14.7.2001).



Als Frankreich-Korrespondent deutschsprachigagiudgen, machte ich die
unangenehme Erfahrung, dass Redaktionskollegeremetikel fast schon
routinemalflig mit Titeln versahen, in denen die y@@Nation“ aufschien. Diesen
Begriff hatte ich in Frankreich aber niemals gehBihzige Ausnahme: ein
Dokumentarstreifen tber die Niederlage der frarsobsn Armee 1940. In dem Film
wurden auch Auszige einer NS-Wochenschau gezeigem gefangene afrikanische
Soldaten der franzdsischen Armee, in Lumpen gehiditder Kamera Tanzschritte
vollfihren mussten. Dazu erklarte der SprecheNfg$’ropagandafilms: ,So sieht sie
aus, die Armee der Grande Nation.*

Mit dem Beschluss von Chirac nach seinem Amtgaats Staatschef 1995, eine
letzte Serie von Atomtests im Pazifik zu startescfidem sein Vorganger, der Sozialist
Francois Mitterrand, diese gestoppt hatte), sobieh die Schleusen des
antifranzosischen Ressentiments in Osterreich nalshibmeit 6ffnen. Nicht dass ich die
Entscheidung Chiracs fir richtig hielt, aber dienBnsion der Osterreichischen Proteste
(Uiber zehn Prozent der Bevolkerung Osterreichgsciigeben eine von dgikronen
Zeitung“ unterstitzte Erklarung — ein Weltrekord) machtehmdoch stutzig.

Natirlich spielten die Nachwehen der Bewegurgegelie Inbetriebnahme des
Atomkraftwerks Zwentendorf eine Rolle. Aber dasie als Erklarung nicht aus.
Konnte es sein, fragte ich mich, dass dabei ddgetta Feindbild und der Neid auf den
franzdsischen Patriotismus von Seiten jener Gepest mitschwang, die mit ihrem
deutschnationalen Elan Schiffbruch erlitten hatten?

In meinen Artikeln versuchte ich damals dentrelareiten Konsens in Frankreich
rund um die Atombewaffnung in seinen historischemtext zu stellen. Zwar gab und
gibt es eine bedeutende antimilitaristische Tradith der franzésischen Gesellschatft.
Sie laboriert aber noch heute an dem Fiasko destBashtigungspolitik der letzten
Zwischenkriegsregierung und der Niederlage der mldwadt geriisteten franzdsischen
Armee von 1940. Der in der Zwischenkriegszeit iarfkreich tonangebende Pazifismus
sollte etliche linke Antimilitaristen in die Kollapation treiben, darunter auch den Vater
des SP-Premiers Lionel Jospin. Hingegen erwies giehn man es tberspitzt
formulieren will, der ,Kriegstreiber Charles De ke, der Frankreich zum
Weiterkdmpfen gegen Hitler anstachelte, als BewateeMenschlichkeit.

Der machtige Pazifismus der achtziger Jahredotsthsprachigen Raum war eine
ambivalente Angelegenheit: Zweifellos ging es uneeveitere Abwendung von
Traditionen, die in den Nationalsozialismus gemiinekren. Aber die Proteste gegen
den Nato-Nachristungsbeschluss (tiber 60.000 Deraotest in Wien 1982) hatten
auch eine andere Komponente. Die vornehmlich gdgelSA, also die demokratische
Siegermacht des Zweiten Weltkriegs, gerichtetedéensbewegung bot jungen
Menschen Gelegenheit flr einen verséhnlichen Brimdt@ag zu den NS-gepragten
Generationen. |hr integraler Pazifismus hillteTe#nahme am NS-Krieg in einen
trostenden Dunst, aus dem sich nur mehr das begMertte ,Krieg ist tbel*
herausschalte. In Osterreich konnte diese Bewegbegdrein nahtlos an die



Neutralitatsideologie anschliel3en, die wohl aucle &chonphase flr die Bevolkerung
nach der NS-Ara darstellte. Wie oft hatte ich vberealigen Wehrmachtsangehérigen
die Erklarung gehort: ,Es war ja Krieg. Und beidst&n vertbten Kriegsverbrechen” —
so als ob das NS-Kriegsziel nicht per se ein eewMerbrechen gewesen ware.

Auf ein entferntes Echo des zwiespaltigen Aysrifismus stield ich bei einem
Zusammentreffen mit jungen 6sterreichischen Joistealinnen, die im Mai 2000, im
Rahmen des Besuchs von Alfred Gusenbauer, dam@lsvV®rsitzender, nach Paris
gekommen waren. Sie waren einen Tag vor ihm eiaffetr und wunderten sich
dartber, dass der 8. Mai in Frankreich ein FeiestgAls ich erklarte, da wirde der
Kapitulation Hitlerdeutschlands gedacht, entriissetk eine junge Kollegin eines
Osterreichischen Magazins: ,Das ist typisch frarsabger Nationalismus. Da wird uns
und den Deutschen unsere Niederlage in Erinnerangen.”

Mir kamen dabei die immensen Opfer und der phiamale militarische Kraftakt in
den Sinn, die notwendig waren, um die alles vensgbhde NS-Maschinerie
niederzuringen. Sollte dieser Opfer mit Ricksiakftadeutsch-6sterreichische
Befindlichkeit nicht mehr gedacht werden? Sicharhat der 8. Mai 1945 in Frankreich
eine ,hationale“ Schlagseite. Die wohl unvermeidéaationalistische Begleitmusik
der Befreiung von der deutschen Besatzung liefed#s den atmosphéarischen Rahmen
fur die gleich darauf einsetzenden Feldzlige Fractksegegen die aufbegehrenden
Voélker der Kolonien, von Madagaskar tber IndoctbisAlgerien.

Im Schatten nationalistischer Verbramung versciden auch lange Zeit die
Konturen der Judenverfolgung unter Frankreichs&mlationsregime. ,Mort pour la
France (,Fur Frankreich gefallen®) hiel3 es aufi&tdrn flr die eingangs erwahnten —
Résistance-Kampfer. Da hatte diese Formel aucheduscihre Berechtigung — nicht
aber auf den Mahntafeln fir die aus FrankreicRlatken deportierten Menschen. Deren
unvergleichliches Schicksal wurde durch das aljnMort pour la France* bis zur
Unkenntlichkeit verwischt.

Diese Spurenverwischung hielt bis in die sedazighre. Die Rolle des
hausgemachten franzésischen Antisemitismus undeheicklung des franzdsischen
Behdrdenapparats in die Judenverfolgung bliebetgeleend tabu. Aber diesen
Zustand, den Kommentatoren in Osterreich und Dal#sd noch immer notorisch ins
Treffen fuhren, gibt es langst nicht mehr. FrardieiOffentlichkeit hat seit mindestens
drei Jahrzehnten mit diesen Tabus gruindlich auégeriSo wie im Ubrigen auch die
herkommliche deutsch-6sterreichische Lesart dezéisischen Kollaboration einen
untauglichen Versuch zur Schuldentlastung darstellt

Die Rettung der Mutter

Wohl stimmt es, dass 76.000 Juden aus Frankieidie deutschen
Vernichtungslager des Ostens deportiert werdentkeonmveil ein betrachtlicher Teil
des franzdsischen Behordenapparats, namentliciz dunst Polizei, den NS-Besatzern



beflissene Hilfe leistete. Auch hatte das Kollalioresregime unter Feldmarschall
Philippe Pétain, gestitzt auf eine lange antijitistradition der katholischen
Bevolkerungsmehrheit, leichtes Spiel, erste Diskrienungsmal3nahmen gegen Juden
zu ergreifen, und zwar noch bevor dies von denstben Besatzern verlangt wurde.
AulRerdem gingen 3000 judische Flichtlinge in framathen Internierungslagern
zugrunde.

All dem steht freilich gegeniber, dass drei ¥kaller Juden, die sich in Frankreich
wahrend des Kriegs aufhielten, Gberleben konntas.iBt einer der hdchsten Anteile
an Geretteten in Europa, wie der Anwalt Serge Kettsder konsequenteste Betreiber
der juristischen Aufarbeitung der Judenverfolguméiankreich, nicht mide wird zu
betonen. Dabei stammte die Mehrheit der Juden @msAdisland. Sie waren also leicht
an ihrem Akzent zu erkennen. Die meisten konntegniliHaschern trotzdem
entkommen, weil es eben doch — verhaltnismaRigrigegeDenunziationen gab. Auch
konnten Frankreichs Faschistengruppen keine aucarmahernd mit dem Klima in
Osterreich vergleichbare antijiidische Massenhystadeugen. Diese Fakten fand ich
auch durch die Erfahrungsberichte der mir persbrdekannten jidischen Emigranten
bestatigt, darunter meiner eigenen Mutter, diedaunfFlucht aus Osterreich mit ihrer
Familie 1939 nach Frankreich gelangt war.

Mehr noch: Ein Teil des zutiefst antijudisch ggien katholischen Klerus, der
anfanglich die Diskriminierung der Juden sogar bBghatte, &nderte spatestens 1942
seine Haltung. Als sich die Razzien auf die so getey,freie Zone“ (das sudostliche
Viertel Frankreichs, bis November 1942 unbesetdtwon Pétain allein verwaltet)
ausdehnten, legten die Erzbischofe von Lyon undotme Protest ein. In den Kirchen
wurden Hirtenbriefe verlesen, die, wenn man siesellsen Zeit von den
deutschsprachigen Kanzeln im Herzen des NS-Remimommen hatte,
maoglicherweise zahllose Leben gerettet hatten.eDiResaktionen waren umso
bedeutsamer, als der katholische Klerikalismus maulogischen Kern des Regimes
von Pétain gehorte (ahnlich wie bei der Standesdaaatur in Osterreich).

Ohne Anspruch auf Verallgemeinerung halte icthddie Erlebnisse meiner Mutter,
Renée Wittels, fur erwdhnenswert: Sie war als T@jahin Begleitung ihres jungsten
Bruders (damals funf Jahre) und ihrer Mutter, né@hFlucht aus Osterreich durch
Frankreich geirrt, bevor sie 1942 in Thonon-lesABaknapp vor der Schweizer
Grenze, von einem franzésischen Gendarmerietrufgeguffen wurde. Der
befehlshabende Offizier verzichtete aber, unteBgno personlichem Risiko, auf die
Auslieferung an die deutschen Besatzer und Ubesigatler Obhut eines jungen
Richters. Dieser sollte sich in der Folge als framiatholik zu erkennen geben, der
unter Berufung auf seinen Glauben die Judenvenfgigis Stinde bezeichnete. Der
Richter brachte die Fluchtlinge in einem katholethKloster unter, nachdem er sie
vorher ausdricklich gefragt hatte, ob sie das jstiren” (!) wirde. Bis knapp vor der
Befreiung blieben sie in dem Kloster versteckt. idlslen letzten Kriegstagen deutsche
Truppen das Gebaude beschlagnahmten, verteiltegOrdensschwestern mit ihren



Schutzlingen auf die Hauser der Nachbarn, wobezldistzt alle involvierten Personen
betrachtliche Gefahren auf sich nahmen.

Bei der protestantischen Minderheit, die siclditronell der Anfeindungen der
klerikal-katholischen Rechten erwehren musste ehdrs deswegen dem Pétain-
Regime misstrauisch gegenuberstand, gewahrten garker in Stdfrankreich
Tausenden Juden Unterschlupf.

Der Haltungswandel eines Teils der katholisdkeohe beruhte auf einer Welle der
Entristung in der Bevolkerung. Ab August 1942, sbtqaus damaligen
Behordenberichten hervor, kippte in allen Regioden— damals noch — unbesetzten
Zone die Stimmung von Misstrauen und Gleichgultiggegeniber den Juden
zugunsten eines manifesten Mitgefiihls. Dabei vegteesich der aus eigenen
Entbehrungen und Erniedrigungen gespeiste Hassi@dkeutsche Fremdherrschaft mit
der moralischen Entriistung Uber die brutalen Fastiea judischer Familien. Man kann
zu Tranen geruhrt sein, wenn man die damaligerétairPgerichteten Lageberichte der
Prafekten, also der obersten Beamten des jeweilfgewaltungsbezirks, liest. Da ist
von ,tiefster Emporung der Mehrheit der Bevolkertdg Rede, von ,plotzlichem
Mitleid der meisten Einwohner fir die Israelitemtn ,Geflhlsduselei der Masse, die
die Gegner der Regierung (Pétains) ausschlachtéiath kann dariiber in Wut geraten,
dass all diese Beweise der Menschlichkeit in Amikisterreichischer und deutscher
Zeitungen uber Frankreichs Kollaboration unerwddaiben.

Der Stimmungsumschwung und die kirchlichen Ptetdatten einschneidende
Folgen. Pétains Behorden widersetzten sich ab Béetel1942 dem Druck der
deutschen Besatzer, die stadndig nach mehr Juddmrélivernichtungslager gierten. Es
wurden aber immer weniger Juden aufgegriffen. UsD@portationsprogramm wieder
anzukurbeln, beorderte der vormalige OsterreictamifAEichmann im Juni 1943 seinen
Landsmann Alois Brunner mit einer ganzen Gruppéeesei, aus Osterreich
stammender, erprobter Judenhascher nach Parig1 Bes Fachliteratur als ,Wiener
Spezialisten“ bezeichnete Gruppe um Brunner vetsuwtirch frenetischen Eifer die
Passivitat der franzésischen Behorden wettzumachen.

In weiterer Hinsicht muss man, bei allen Vergisversuchen, den fundamentalen
politgeschichtlichen Unterschied zwischen Ostelreied Frankreich fixieren. Die
NS-Bewegung hatte in Deutschland, aber wohl nodhr imeOsterreich nach
Ausschaltung der sozialdemokratischen Arbeiterbewgd 934, einen politischen
Triumphzug angetreten. Der psychosoziale Angelpdidder Massenbewegung war
der Judenhass. Die in Osterreich halbspontane perRevolution legte den
Grundstein fir eine Form der allerbreitesten Massafitat, die der reine Terror von
oben nicht zustande gebracht hatte. Der Raub adwtén und die schier
unwiderstehlichen anfanglichen militarischen Eroingien festigten diese Loyalitat. Als
sich das Kriegsgluck wendete, sahen sich vieleAagst vor einer Generalabrechnung

* Serge Klarsfeld: Vichy — Auschwitz. Paris 1983Bi., S. 163.



flr die im Namen einer volkischen Eliminierungsdttjie begangenen Verbrechen,
auf Gedeih und Verderb an das NS-Regime gebunderNiederlage wurde von
etlichen Osterreichern als Abschied von einer ktilen Hoffnung und Notlésung
akzeptiert, die sich schrittweise als gangbarerAdteve entpuppen sollte.

Frankreichs Geschichte préasentiert sich im \é&cbkzeitraum quasi spiegelverkehrt.
Wohl gab es in der Zwischenkriegszeit expandierdéasiehistische Bewegungen, sie
konnten aus eigener Kraft aber keine siegreicheaDyk entfalten. Diese Kreise
empfanden die Niederlage Frankreichs, im Juni 1840den Worten eines ihrer
Ideologen, algDivine surprise* (gottliche Uberraschung). Erst diese Niederlage
ermoglichte ihnen, im Schatten der Armeen Hitldesy Griff zur Macht.

So gelangte der damals bereits 84 jahrige Feklrhall Philippe Pétain ans Ruder,
nachdem ihm die Mehrheit der Parlamentarier, uwhten Schock des militarischen
Zusammenbruchs, Sondervollmachten tberantwortesichdselber ausgeschaltet
hatte. Aber Pétain war als General in Verdun imegr§Veltkrieg popular geworden.
Da er fiir einen schonenden Einsatz der Soldatge&aten war, genoss er das
Vertrauen der linken Pazifisten. Dass er mittletevei faschistischen Geheimbtinden
verkehrte und eine ,nationale Revolution* anstretatgéssten nur die wenigsten. Fur die
allermeisten Franzosen prasentierte sich die Kofktion als Notlésung und
Arrangement mit einem Sieger.

Verdrangung in Frankreich — NS-Erinnerungskultur in Osterreich

Bezuglich des in Osterreich gelaufigen Verhaltnis ¥S-Vergangenheit schien mir der
Begriff ,Verdrangung® immer schon unzureichend Ueidten Endes verharmlosend:
Die Tatergeneration, auf deren Reprasentantemiateinen Jugendjahren traf,
rechtfertigte ja ihre Teilnahme am NS-Krieg und walsie oft in stolzem Andenken —
von Kameradschaftsbinden tber ,Landser”-Hefte uathi@nendenkmaler (auf denen
Widerstandskampfer und hingerichtete Deserteut® afscheinen) bis hin zu Kurt
Waldheims Bekenntnis ,Ich habe nur meine Pflichbgé

Die NS-Ara oder zumindest einige ihrer Aspekteden als Familien- und
Gemeinschaftsvermachtnis auf lokaler und manchogdrsregionaler Ebene durchaus
gepflegt. Die meisten vermieden es aber, dieses)a@ntnis allzu weit nach aul3en,
also auf hochste offentliche Ebene zu tragen. Dréseksichtnahme auf den offiziellen
Diskurs der Nachkriegsrepublik galt solange dieu®dig ihrerseits dem
halb6ffentlichen Erinnerungs-Brauchtum nicht aldiautlich widersprach.

Bei einem Wien-Aufenthalt wahrend der Sanktiosgel3 ich wieder darauf: ,Der
Haider soll nicht Gber den Krieg reden, damit kommar im Ausland nicht durch®,
meinte ein ehemaliger Schulkollege bei einem Kiatsséen. Auch das von FPO-
Politikern und Konsorten damals in Umlauf gebrac®dalagwort ,Vernaderer® (in
Osterreich gebrauchlich fur Denunziant), das digikér der schwarz-blauen Koalition
als Vaterlandsverrater brandmarken sollte, beiateaja keine Klage Gber eine



Verleumdung, sondern das Eingestandnis, dass leim&dl| stattgefundenes Vergehen
nicht nach auf3en getragen werden soll.

Wenn irgendwo der Begriff der ,Verdrangung* zifity dann wohl in Frankreich: In
den Nachkriegsjahren wurde, in der 6ffentlichentioik die Kollaboration als das
alleinige Werk einer Clique von — abgeurteilterLandesverratern” dargestellt. Der
Kampf zwischen den Sicherheitskraften (Polizei, @@merie und Miliz) des Pétain-
Regimes und den Gruppen der Résistance wurde irkiReic nicht als
innerfranzosischer Blrgerkrieg wahrgenommen. Wiozidaische Beamte oder
Milizionare gegen die Résistance gewditet hattem,nmamehr von deutschen
Okkupanten die Rede. Auch die Judenverfolgung walslelas alleinige Werk der
deutschen Besatzer dargestellt. Photos, auf deaendische Gendarmen als
Bewacher von Internierungslagern zu sehen warerdemuauf behdrdliche Anweisung
nachretuschiert.

Allerdings hatte es knapp vor, wahrend und rdestBefreiung von den
NS-Besatzern eine Giberschaumende und teilweiskimithe Sauberung von unten
gegeben. Diese wurde von der immensen Volksbewegetnggen, die die Résistance
umgab, und die in den letzten Kriegsjahren eingleahbare — politische — Dynamik
entwickelt hatte, wie eben die NS-Bewegung in @sten rund um den ,Anschluss®.

Was in Frankreich historisch nachretuschiertdeuwvar nicht die reale
Massensympathie flr den Widerstand, sondern députedt ihres Beginns als
organisierende Kraft zahlenmaRig bedeutsamer @ruppd ihre militarische
Effizienz. Tatsachlich setzte ein starker Zustram kampfbereiten jungen Mannern
erst ein, als Ende 1942 die Besatzer darangingerzeglahrgange zur Zwangsarbeit
nach Deutschland (und daher auch in die ,Ostmark‘yerschleppen. Ein Teil der
Betroffenen zog es vor, in die Walder abzutauchredenen Widerstandsgruppen
Unterschlupf gefunden hatten. Die militdrische &gktaft der Résistance dirfte nur
gegen Schluss knapp an die der Kollaborateure peraicht haben.

Der heroisierende, antinazistische GriindungsosyiMachkriegs-Frankreichs war
aber nicht primar fur den Aul3enbedarf angelegiyiede zum entscheidenden Kitt der
nationalen franzosischen Post-Kriegs-ldentitat. Begdlkerung adoptierte diesen
Mythos realiter und betrachtete dies nicht bloRTalsrhetorik gegentber einem
Sieger. Der Kult um die Résistance und die Exltitrafte von General De Gaulle
begrub bis ins letzte Dorf jeden Anflug von Erirmmegskultur an das Pétain-Regime.
Damit war aber auch in der Geflihlswelt der Franzasegerst einmal klargestellt, wo
Gut und Bdse gestanden hatten — und damit konmtenusste eine Phase der
konsensuellen Verdrangung und Beruhigung im Ingeréles demokratischen
Wiederaufbaus Frankreichs einsetzen.

Unterdessen hat aber das Pendel in Frankreftéhglicher Selbstdarstellung langst
wieder in eine andere, selbstkritische Richtungyasshlagen. Medien, Historiker und
Justiz zerrten seit Ende der 1970er Jahre vor alierRolle des Beamtenapparats bei



der Judenverfolgung ins Rampenlicht. Die Verantwagtder Beamten war das

eigentliche Tabu. Der sozialistische Prasident gomnMitterrand (selber bis 1942
Beamter des Pétain-Regimes, anschliel3end Résiska@mepfer) warf seine ganze
Autoritat in die Waagschale, um Prozesse gegen Stdesdiener zu verhindern.

Chirac mutiger als Schiissel und forscher als Vrangky

Chirac war da anders. Gleich nach seinem Amtsah&85 hielt der gaullistische
Prasident eine Rede bei einer Gedenkzeremonieri@rj3.000 Juden, die im Juli 1942
— im Auftrag der deutschen Besatzer, aber ausgddiinch die franzdsische Polizei —
festgenommen und in ein Radstadion gepfercht wongeen, um spéater deportiert zu
werden. ,Frankreich hat an jenem Tag eine nie wigdezumachende Tat begangen®,
erklarte Chirac. Die Teilnahme an der Judenverfodgwrde flr immer die
Geschichte der Nation besudeln®. Gegenuber denr@gfhe es eine ,untilgbare
Schuld®.

Im Vergleich dazu war die von Wolfgang Schuggsgfiang 2000 wieder aufgewarmte
dsterreichische Opfermér ziemlich wiirdelgsber auch die — in Osterreich wohl zu
Recht als historischer Durchbruch gefeierte — REeSPO-Bundeskanzlers Franz
Vranitzky vor dem Nationalrat im Juli 1991 wirkteer vorsichtig neben Chiracs
nationalem Schuldbekenntnis fiir Frankréich.

Chiracs Mut zeigte sich aber vor allem darirgsdar mit einem Glaubenssatz des
Gaullismus brach, an den sich sein linker Vorgamgigierrand noch geklammert hatte.
Dieser lautete: Frankreichs Republik habe mit destidborationsregime aufgehdort zu
existieren, ihre nach der Befreiung auferstandémstitutionen kénnten fur die in der
Zwischenzeit erfolgten Vergehen franzdsischer Beamitht verantwortlich gemacht
werden. Das ist — vor dem Hintergrund der deuts&egatzung — auch nicht von der
Hand zu weisen, aul3er dass eben das ParlamentslunehSelbstausschaltung
Frankreich in die Hande von Pétain gelegt hattd,dass der vor- und nachmalige

®> Wolfgang Schiissel in einem Interview in géerusalem Post! 9.11.2000: ,Der souveréne 6sterreichische Staaidas
erste Opfer des Nazi-Regimes. Die Nazis nahmemi@gte mit Gewalt. Die Osterreicher waren das e@gtéer. Natirlich
vermindert das keineswegs Osterreichs moralisclantigortung®. Mit diesen Formulierungen suggerfchiissel, die
Auflosung Osterreichs als Staat habe ,die Ostaregiczu Opfern der Nazis gemacht und unterschlageddie damalige
Kraft des Anschlusswunsches in Osterreich.

® Die Kernsatze von Vranitzky lauteten: ,Viele (Oseicher) haben Widerstand geleistet... Aber wifeliimuch nicht
vergessen, dass es nicht wenige Osterreicher galmdNamen dieses Regimes groRes Leid uiber agadracht
haben...“(...) ,...mussen wir uns auch zur anderen Sgigerer Geschichte bekennen: zur Mitverantwortiinglds Leid,
das zwar nicht Osterreich als Staat, wohl aber &tieses Landes iiber andere Menschen und Volkeagg haben*.
(...) .Viele Osterreicher waren an den UnterdriickungBnahmen und Verfolgungen des Dritten Reichsllggteium
Teil an prominenter Stelle“. (...) ,....haben wir ung flie bésen (Taten unserer Geschichte) zu entsgeuld- bei den
Uberlebenden und bei den Nachkommen der Toten“.i{entatoren sahen in dieser Rede ein erstmaligesrBékis, 46
Jahre nach Kriegsende, eines osterreichischen iRegigchefs zur historischen Mitverantwortung Osiiehs fir die NS-
Verbrechen. Allerdings erfolgte diese Rede urspliihgnicht, um eine Grundsatzerklarung zur NS-Veggnheit
abzugeben, sondern um die Haltung Osterreichs ztieg it Jugoslawien darzustellen. Vranitzky niiditse
Themenstellung, um auch Osterreichs Vergangenuaeitartern. Damit reagierte er gleichzeitig auf,d&n Monat zuvor
getatigten Spruch von Haider tber die ,ordentliBleschéaftigungspolitik des Dritten Reichs*”.



Behordenapparat der Republik auch dem Pétain-Reggaiient hatte. Gemessen aber
an den zuvor geschilderten Reaktionen auf die iedttalgung, erscheint die kollektive
Schuldzuweisung an ,Frankreich“ durch Chirac Ubgezro

Trotzdem erklarten sich bei einer Umfrage 72zBnb der Franzosen mit der Formel
von Chirac tber ,Frankreichs Verantwortung fir Deportation der Juden*®
einverstanden. Polizei- und Gendarmerieverbandgediolmit Reueerklarungen. 1997
gab die franzosische Bischofskonferenz eine ,SiHirklarung ab, weil die
katholische Kirche — trotz der Proteste gegen diezien — sich der antijidischen
Ideologie des Pétain-Regimes kaum widersetzt hatte.

Hohepunkt dieser kollektiven Einkehr war derZ@ss gegen Maurice Papon. Als
hoher Beamter unter der deutschen Besatzung ineBardhatte er die Deportation von
1690 Juden organisiert. Nach dem Krieg fand eranddilfsdiensten fur die
Résistance, bei den Gaullisten Aufnahme und wypdées sogar Minister. Erst in den
achtziger Jahren wurde seine einstige Rolle publds gegen ihn angestrengte
Verfahren wurde aber standig hinausgezotgert. 1888é¢ dann doch in Bordeaux vor
Gericht, wo der 89jahrige zu einer zehnjahrigentsiitfe verurteilt wurde.

Der sechsmonatige Prozess wurde zu einem Géasslucs flr die Nation. Die
Offentlichkeit nahm breitesten Anteil, Dutzende @klassen saRen abwechselnd im
Gerichtssaal, alle Aspekte der Judenverfolgung @mrtn Historikern im Zeugenstand
detailliert aufgerollt. Papon umgab ein Klima dextdung, das schuldbeladenere
NS-Verbrecher im deutschen Raum wohl nie erleliehakrst fand er kein Hotel, das
ihn beherbergen wollte (er stand wahrend des Psegexuf freiem Ful), und als er ins
Gefangnis eingeliefert wurde, empfingen ihn diethtéde mit Buhrufen.

Chiracs Suhne-Erklarung trug seine ungestumelstdmift, sie war aber auch der
symbolische Ausdruck dieser umfassenden kollektiustorischen Introspektion.
Natdrlich spielten dabei auch die Juden Frankrefaied 600.000, die zahlenmalig
bedeutendste judische Bevolkerung Westeuropas»eahtige Rolle. Nach der
schrittweisen L6sung aus der bleiernen AtmosphéardNdchkriegsjahre legten Teile
der franzdsischen Juden ein immer selbstbewul¥ereten an den Tag.

Parallel dazu vollzog sich der Aufstieg und Bas,Front National“ (FN) von Jean-
Marie Le Pen. Gegen ihn hatte Chirac die pragntemdsampfe seiner politischen
Laufbahn auszufechten. Im Verlauf der fast zwadhggen sozialen Krise Frankreichs
in den 1980er und 1990 Jahren (mit einer Arbeigsioste von bis zu 13 Prozent) war
der FN in urbanen Krisenzonen und historisch vasteten Regionen auf Uber zwanzig
Prozent hochgeschnellt. Mit den Erfolgen der HaflRO (die in Osterreich in einer
sozial unvergleichlich weniger belasteten Situati@itaus starker expandierte) konnte
der FN nie gleichziehen.

1998 wurde der FN durch eine Spaltung zwisclen Barteipatriarchen Le Pen und
seinem ungeduldigen Mochtegern-Nachfolger, dem tgemaFN-Vizechef Bruno



Mégret, aus der Bahn geworfen. Im Schlepptau vogrtédrennte sich die Mehrheit
der gewahlten FN-Mandatare von Le Pen.

Dieses innere Zerwurfnis des FN war nicht ztldés Verdienst von Chirac gewesen.
Seine unerbittliche Ausgrenzungspolitik gegenileen &N hatte die
Entfaltungsperspektiven der Rechtsauf3en-Partentettiund ihre damalige Spaltung
beschleunigt. Bei zwei wichtigen Wahlgangen, daguden fir ihn verheerenden
Parlamentswahlen 1997, nahm Chirac, durch das Alaggn jeglicher Absprachen mit
dem FN, Niederlagen bewusst in Kauf. Dabei muskiea€C machtigen Regional- und
Lokalpolitikern seiner eigenen Partei in der Prayitie bereits 6rtlich Koalitionen mit
dem FN eingegangen waren und diese Linie fortsetziten, standhalten.

So sehr dieser erste Uberlebenskampf von Chagen Le Pen (2002 sollte eine
zweite Entscheidungsschlacht zwischen den beidgarfpauch von taktischem Kalkal
gepréagt war, so sehr hatte dieses Duell fir Clauah eine identitatsstiftende Rolle.
Indem er alle Bricken nach rechtsaul3en abbradterteaich eine nachhaltige
strategische Kurswahl.

Die Versprechen der OVP-Spitzen gegentiber Chirac

In diese Zeitspanne fielen auch die Gesprache erirstern der OVP, die gegeniiber
Chirac immerzu versicherten, sie wiirden genausaeniEPO verfahren, ein Bindnis
mit Haider sei ganz ausgeschlossen. Chirac pfleggen Umgang mit seinen
blrgerlichen Gesinnungsgenossen in Europa undhiattenamentlich mit Alois Mock
und Andreas Khol ein freundschaftliches VerhaltBisiden OVP-Politikern hatte
Chirac 1996 den Orden der franzésischen Ehrenleggdrehen. Die spatere Wut
Chiracs tber Schiissels Schwenk zur FPO erklaringitit zuletzt aus seinem Gefiihl,
von den OVP-Spitzen hintergangen worden zu sein.

Chirac konnte die Abwehrschlacht gegen den R abch gewinnen, weil Le Pen,
wie eingangs ausgefuhrt, bis zu einem gewissen @raldistorisches Erbe verkorperte,
das Frankreichs nationaler Nachkriegsidentitat devlief. Es gab zwar auch
vereinzelte Résistance-Veteranen im FN, und Lesebwadronierte Uber seine eigene
— hochst zwelfelhafte — Teilnahme am WiderstandHalkbwiichsiger. Auch versuchte
Le Pen eine Zeitlang in Synagogen und judischengbdedenzentren empfangen zu
werden. Dabei wurde Le Pen allerdings ebenso alegewiwie Haider bei seinem
vergeblichen Blitzbesuch bei jiidischen EinrichtungeKanada im Februar 2000.
Tatsachlich gehorten zum historischen Kern des éiNallem reuelose Veteranen der
einstigen Ultrakollaboration mit dem Hitlerreginige in Frankreich ein politisches

" Haider, vom dsterreichischen Politklima verwdhway wohl selber vom AusmaR seiner internationalehtéing
Uberrascht. In der Hoffnung auf eine schnelle Irpagjerung absolvierte Haider, Mitte Februar 2006¢gr Blitzbesuch in
Montreal. Auf Vermittlung von ihm wohl gesonnenekalen Persdnlichkeiten wollte er, begleitet vomogoaphen, ein
Holocaust-Museum besuchen und an einer jldisctodatken Hochzeitsfeier teilnehmen. Angesichts heftlroteste vor
Ort machte Haider aber kehrt.



Randdasein fristeten. Le Pen musste daher stardgngeinen machtigen Strom in der
Bevolkerung schwimmen.

Auf historisch bedingte Loyalitdten mit Masseaickter konnte Le Pen nur in
Sudostfrankreich, entlang der Mittelmeerkiiste, @dhEine relevante faschistische
Vorkriegstradition und vor allem eine starke Pra&semn aus Algerien vertriebenen
Franzosen ergaben dort einen Wahlerpolster, deFNeschneller als anderswo auf
ernstzunehmende Stimmenho6he katapultierte. EinkcBerBedeutung als primares
Wahlertrampolin flr Le Pen hatte auch noch dassslsat seiner phasenweise
deutschnationalen Geschichte.

Im Gegensatz zu Le Pen konnte sich Haider ier@sth, nachdem er erst einmal die
Pramissen fir die altneue Rechtsorientierung der §&legt hatte, auf ein viel breiteres
und gleichmafiiger verteiltes historisches Starti@kin seiner ersten Aufstiegsphase
stutzen. Nicht nur, dass die FPO altbraune Waldemmobilisierte, die zuvor oft in die
Enthaltung gerutscht waren. Viel bedeutender waiN$-freundliche Rechtfertigungs-
und Erinnerungskultur, die von Haider sowohl wielbestarkt als auch genutzt wurde.
Umfragen zeigten, dass uber vierzig Prozent degré@sther kontinuierlich darauf
beharrten, der Nationalsozialismus habe ,sowole gig auch schlechte Seiten”
gehabf Bei Aufschliisselung nach Parteipréaferenz wurdélideudass unter den
FPO-Anhangern weitaus mehr (liber sechzig Prozégem — teilweisen und
getarnten — Lob flr das NS-System zustimmten. ®odas eben Haider punktgenau
vor- und nachexerzierte.

Diese NS-gepragte Massenidentitat umfasste fer@sch nicht nur die aussterbende
Generation der (bei Kriegsausbruch volljahrigenjevanen, die durch Krieg,
Niederlage und Erinnerung an urspringlich andehgsimpathien oftmals eine innere
Hemmschwelle vor einem Ruckfall entwickelt hattacktiger durfte die Rolle jener
Generationen gewesen sein, deren Kindheit odendug@er der Totalindoktrination
des NS-Regimes erfolgt war. Da lagen die Wurzetrdi& nachhaltige Prasenz starker
antijidischer und deutschnationaler Stromungenstaréichs Hochschulen bis in die
sechziger Jahre. Diese Generationen stellten nedinole des vorigen Jahrhunderts
einen betrachtlichen Teil der Bildungs- und Wirtsitseliten Osterreichs. Schlie3lich
wurde in Familien, in Freizeitvereinen (Stichwglisterreichischer Turnerbundf; in

8 Umfragen des Meinungsforschungsinstituts GfK-Aastur Beurteilung des Nationalsozialismus in Qsieh
erbrachten folgende Ergebnisse:

~Sowohl gute als auch schlechte Seiten" — Zustimgnd? Prozent (1987), 43 Prozent (1989), 44 ProZ8945).
,Groltenteils schlechte Seiten" — Zustimmung: 3dzent (1987), 34 Prozent (1989), 31 Prozent (2005).

.Nur schlechte Seiten“ — Zustimmung: 15 ProzenB8{@)916 Prozent (1989), 20 Prozent (2005).

,Groltenteils oder nur gute Seiten“ — Zustimmung.r@zent (1987), 1 Prozent (1989), 3 Prozent (2005)

.Keine Angabe"“; 5 Prozent (1987), 6 Prozent (1989%prozent (2005).

Zusammengerechnet ergibt die Zustimmung zu desileint,,Grof3tenteils schlechte Seiten” und ,Nurlschte Seiten®
46 Prozent (1987), 50 Prozent (1989), 51 ProzdiiqRbei gleichzeitiger Abnahme der Befragten,sitth nicht auern.
Daraus ist der Anstieg einer halbwegs klaren Ablieignder NS-Rechtfertigungskultur ersichtlich. Wasderum auf eine
gewisse Wirksamkeit der verstarkten AufarbeitungNig-Vergangenheit schlielen lasst, auch wenndi&ustimmung
zur Teil-Rechtfertigung des Nationalsozialismus lzegtandig hohem Niveau halt.



Kameradschaftsbinden oder schlicht im Wirtshaus ezohtfertigende bis positive
Interpretation der NS-Ara an die jingeren Genenatioweitergereicht.

Die Prasenz dieser Denkmuster wurde mir schrafirblei einem Gesprach mit einem
Osterreichischen Freund in Paris, damals Korrespareiner bedeutenden Wiener
Tageszeitung, in Erinnerung gerufen. Zuvor hatiaha als sensiblen
Diskussionspartner schéatzen gelernt. Umso Ubetexrsalar ich, als er (noch vor den
Osterreichischen Nationalratswahlen von 1999, iadsxh vor den Sanktionen) im
Verlauf eines privaten Dialogs sein Verstandnisdiéim Aufschwung von Haiders FPO
folgendermaRen begriindete: SPO und OVP wiirdenesuerer, ,bei ihrer
Schuldzuweisung an die Kriegsgeneration zu weiegéltes sei daher nicht
erstaunlich, dass immer mehr Wahler flr Haider stgm wirden. Da ich nicht genau
wusste, was er nun damit meinte, fragte ich, oliedidarung Vranitzkys von 1991
schon ,zu weit“ gehe. ,Ja, wahrscheinlich®, antveteter nach einigem Zégern. Um
mich anschlie3end auch noch dariber aufzuklaress, #laden nach dem Krieg in dem
Bundesland, aus dem er stammte, sich ,sowieso“avials erfolgreiche
Geschaftsleute etabliert hatten.

Spater, nach dem Inkrafttreten der Sanktionahmen wir beide an einer
TV-Diskussion eines franzosischen Senders teil. tindrklarte derselbe Freund, die
Osterreichischen Wahler hatten flr Haider nigagen sonderrrotz seiner
einschlagigen AuRerungen gestimmt.

Es ware zweifellos absurd gewesen, die Wahlgefelaiders auf sein Verhaltnis zur
NS-Vergangenheit zu reduzieren. Aber mein Bekarmdée in seiner nicht flr die
Offentlichkeit gedachten Interpretation die dieslygizhe Attraktionskraft des
FPO-Tribuns richtig restimiert: Haider konnte diei@stimmung eines Teils der
Bevolkerung fur sich mobilisieren, eben weil ihnenlBerungskultur zunehmend in
Bedrangnis geraten war.

Das ist nun aber auch das Verdienst neuer Gioreza von Osterreichischen
Padagogen, Historikern und Journalisten, die deMBigangenheit so massiv wie nie
zuvor zu Leibe gertckt sind. Dahinter steckt wohlsoziales Phanomen: die
Entfaltung einer neuen, gebildeten und weltoffeNitelschicht, die an die Rolle der
judischen Mittelschicht der Zwischenkriegszeit eart, aber nun der katholischen
Mehrheitsbevolkerung entstammt. Der Wandel ist vewhtlen Hochschulen am
greifbarsten. Die Resultate der Wahlen fir dierdsiehische Hochschilerschaft (OH)
sind trotz der traditionell geringen Beteiligungsheziiglich signifikant: DeRjng
Freiheitlicher Studenten{RFS), der als politischer Arm der rechten Bursesiebaften
fungiert, hielt wahrend der 1950er und 1960er Jakielen OH-Wahlen einen
Stimmenanteil von rund 30 Prozent und stellte imtZgausschuss der OH bis 1974 die
zweitstarkste Fraktion. Danach stirzte er steill@34 kam er nur mehr auf sieben
Prozent, 1997 fiel er unter finf Prozent. Bei deam Wahlen seit 2001 konnte der RFS
nur mehr ein einziges Mandat halten (von den zyl2609, vergebenen 85 OH-Sitzen).



,Moscovici — Rabinovici“

Es ist genau dieses neue Mittelschichtspotentiadlean in den westeuropaischen
Gesellschaften wohl keine politische Kraft vorberknen kann, und an dem sich auch
Le Pen in Frankreich immer wieder stiel3. Damit sundbei der Rolle der
franzdsischen Juden angelangt. Obwohl diese sictasiLalle sozialen Gruppen
verteilen, ist ihr Gewicht im urbanen Mittelschiefmileu am starksten. Ein Teil kommt
aus Familien, die aus altdsterreichischen Gebigtgmmen oder direkt aus Osterreich
geflichtet sind, andere wurden von den NS-Besatndrager auf dsterreichischem
Boden deportiert. Nicht alle Erfahrungen mit Ost@fnern waren negativ, aber viele
hatten die Erinnerung an den rabiaten Judenhasgdishischer Pragung bewahrt. Da
schwarte eine seelische Wunde, die durch die dégigen Affaren, von Kreisky/Peter
Uber Frischenschlager/Reder und Waldheim bis hiHader, stadndig aufs Neue
aufgerissen wurde.

Gleichzeitig fuhrte das stetig gewachsene Ists&@ler franzosischen
Bildungsschichten flr die Osterreichische Kultur d@hrhundertwende und
Zwischenkriegszeit, die ja von Osterreichs offieielReprasentanten als Visitenkarte
hochgehalten wurde, notgedrungen auch zu erhShienékksamkeit flr das politische
Geschehen in Osterreich.

Vor allem aber wurde in Frankreich die Durclleiung der eigenen Verstrickung in
den Holocaust und die Neubewertung dieses Zivitieabruchs, wie in den meisten
westlichen Staaten, zum Angelpunkt des fundameoitaigchen Selbstverstandnisses
gerade der neuen Mittelschichten.

Dabei ist der Einfluss von Persoénlichkeiten,diedem jidischen Schicksal familiar
verbunden sind, wohl nur ein Faktor unter andedendie Heftigkeit der franzdsischen
Reaktion auf Haider erklart. Das war auch anhamdigterschiedlichen Positionen der
damaligen Regierungsmitglieder ersichtlich. Insg#saollte und konnte die damals
amtierende Linksregierung nicht gegentiber dem esgirenden btrgerlichen
Prasidenten Chirac zuriickstehen. Aber inoffizialb @s unterschiedliche Haltungen im
Regierungsteam. Ein bestimmter Typus 6sterreichiséburnalisten biss sich am
franzdsischen SP-Minister fur Europafragen, Pibtoscovici, fest, der aus einer
judischen Familie stammte. Dessen Name musste bEiMértin in der,Kronen
Zeitung“ fur einen seiner infamen Schittelreime herhaitedem er ,Moscovici® mit
dem 0Gsterreichischen Schriftsteller (Doron) ,Rabint verband (15.9.2000).

Aber andere Kabinettsmitglieder, ohne judischamilienhintergrund, waren in ihrer
Ablehnung der Wiener Koalition deutlicher: etwa hitag Aubry, damals
Sozialministerin und Tochter des Ex-Prasidenter&&iKommission und engagierten
Katholiken Jacques Delors. Dasselbe galt fur Justisterin Elisabeth Guigou.
Umgekehrt beflrwortete Finanzminister Laurent Fapier aus einer judischen Familie
stammte, die rasche Aufhebung der Sanktionen.



Die diesbezuglichen Bruchlinien in Frankreiclegirung folgten also keinem
Schema Jude/Nichtjude, sondern anderen Kriteriudh empdrten sich heftiger Uber
Schwarz-blau als die mannlichen Kabinettsmitglie®ee kommunistischen
Regierungsangehorigen und die grine Umweltminist@auerten gegen die Wiener
Koalition, bemiihten sich aber besonders um Kontakt®sterreichs Zivilgesellschatt.

Die deutlichste Trennlinie lautete: Jene Mimsteen und Minister, die sich am
weitesten in Sachen EU-Integration und Souver&@wiischrankung vorwagten, und
die auch gegentber den Anliegen regionaler Mindenhén Frankreich das meiste
Entgegenkommen zeigten, also genau jene, die desohi€le von ,Frankreichs
Nationalismus” am wenigsten entsprachen, waren digganigen, die sich in der
Auseinandersetzung mit Osterreichs schwarz-blaegreRing am starksten
hinauslehnten. Eben weil sie die EU als zusammemseale Politunion verstanden.
Die gegenuber der EU-Integration vorsichtigereni®eggsmitglieder (etwa
AulRenminister Hubert Vedrine) oder gar die EU-féoiten ,Souverénisten” waren
von den Sanktionen am wenigsten angetan. Inneniirdisan-Pierre Chevénement, der
spater, aus Ablehnung eines Autonomieplans flriKayzurlcktreten sollte und mit
dubiosen antideutschen Pauschalverdachtigungem gieg&U Stimmung machte, war
in der Regierung der deutlichste Sanktionsgegneegen. Chevenement schmeichelte
seinem Osterreichischen Amtskollegen bei EU-Mimrgten, indem er ihn an seiner
Seite Platz nehmen liel3.

Bei der Motivation Chiracs fir seinen Sanktianmstol3 wurden bereits drei
ineinander greifende Faktoren erwahnt: die neudi®agrung gegentber dem
Holocaust im Geschichtsbild der Nation, die idésistiftende Schlacht gegen Le Pen
und die Wut tiber den als Verrat empfundenen SchwenkVP zur Koalition mit der
FPO.

Diese drei Faktoren erscheinen wiederum in ig&sliberale bis linksalternative
Selbstverstandnis der neuen Mittelschichten eirttgthelas auch fir Chirac
wegweisend wurde. Seine Berater kamen oft ausrdeam Mitte. Er verkehrte
regelmafig mit Sprechern antirassistischer Orgaorgsn und mit Intellektuellen, die
von der Jugendrevolte des Mai 1968 gepragt waren.

Darunter befanden sich selbstredend auch JMiendaher auf eine ,judische
Lobby* zu schlie3en, die Chirac die Sanktionsergglimg diktiert hatte, ware aber
absurd. Nicht alle judischen Intellektuellen nahnredieser Frage dieselbe Haltung
ein. Und wie gering der Einfluss organisierter gither Gemeindevertreter auf Chirac
gewesen ist, lield sich an ihrem zentralen AnliegenUnterstttzung fir Israel,
ermessen. Mit seinem propalastinensischen EngadevaerChirac einem
betrachtlichen Teil der franzdsischen Juden sugpskbrden. Hingegen konnte er
damit bei den franzésischen Moslems punkten unteseRivalen fir die
Prasidentschaftswahlen, den SP-Premierministerelidospin, in Bedrangnis bringen.



Sanktionen gegen ltalien?

Die Rivalitat mit Jospin war ein weiterer Faktor €hiracs Initiative gegen Osterreichs
Regierung gewesen. Chirac ging es auch darum, eichtigeren Jospin durch einen
schnellen Vorstol3 in traditionelle Politgefilde demken zu Gberrumpeln und ihm
linksliberale Wahler streitig zu machen.

Dabei konnte sich Chirac gleich auf beide Vagarder franzésischen
Erinnerungskultur stiitzen: die neuere, selbstkhessund Holocaust-zentrierte Vision,
aber auch auf die traditionelle gaullistische unglenn man so will — nationale
Opferthese. Hatte doch Haider mit seinem Lob fanéteranen der SS einen zentralen
Gedachtnisnerv Frankreichs getroffen: die Erinngraim das von der Waffen-SS im
Juni 1944 verlbte Massaker in der Ortschaft OradoufGlane, in dessen Verlauf 642
Einwohner ermordet worden waren.

Deshalb fand Chirac auch die Unterstlitzung dasten blrgerlichen
Persdnlichkeiten, darunter jene des Christdemakiatancois Bayrou. Dieser populare
Zentrumspolitiker profilierte sich als innerbUrgehler Kritiker von Chirac. Aber
wahrend der Sanktionen schlug sich Bayrou, an dige €hiracs, innerhalb der
.Europaischen Volkspartei‘also der Dachorganisation der europaischen Mittes-
Parteien, mit Bravour gegen die vereinten Bemiihonvga CDU und OVP, die Wiener
Koalition zu verharmlosen.

Es ist bemerkenswert, dass in Osterreich diEsgagement der franzdsischen
Christdemokraten kaum zur Kenntnis genommen wubds.durfte wohl daran gelegen
sein, dass man Bayrou schwerlich mit antijidisddatergriffen angehen konnte. Auch
passte er nicht in die dsterreichische Verdrehumgs#l, die da hiel3: Ein arroganter
Chirac wurde sich eine Machtdemonstration auf Kosiaes hilflosen Kleinstaats
leisten.

In Wirklichkeit konnte sich Chirac dermal3en agigeen, weil die Entwicklung in
Osterreich tiefsitzende Angste in Frankreich gewbekte. Eben erst war nach langem
und zadhem Ringen Le Pen ausgebremst worden, daigef Art Doppelganger in
Wien zur Macht — als Vorbote nationalistischer Eitgcher unter den
EU-Beitrittskandidaten in Osteuropa, begleitet den Riickkehr volkischer Gemetzel
an den Pforten der EU, in Ex-Jugoslawien.

Haider erschien auch als Brandstifter an destwilen befriedeten Nahtstellen
zwischen den Kernstaaten der EU, als potentiel&dalgsator von Neublndnissen
entlang der Bruchlinien zwischen deutschen und nissaen Sprachgebieten. Wie
eingangs erwahnt, liebaugelte Haider obendreirem#&m nordeuropaischen
Absetzprozess und Wohlstandsseparatismus gege8iideuropa — man erinnere sich
nur an sein Naheverhaltnis zum Chef der italiemaghega Nord“, Umberto Bossi.
Als Ehrengast bei einer Versammlung glexga Nord“ rief Haider: ,Es lebe
Padanien®.



Vor allem aber personifizierte Haider, wie eladisfbereits dargestellt, mit seinen
einschlagigen Spriichen zur NS-Vergangenheit umes€&iamiliengeschichte eine
stolze, reuelose Erbfolge innerhalb jener deutstirieichischen Tradition, die zur fast
vollstandigen Ausrottung der Juden in Europa géfiiatte. Unter diesem letzten
Gesichtspunkt konnte und durfte die Regierungslgieg der Haider-FPO nicht
unbeantwortet bleiben.

Welil der Vorstol3 der EU-14 aber die Handschmoft Chirac trug, hatte er von
Anfang an auch seine Schwachen und Starken. Eerdfréunde Chiracs hatte Uber ihn
gesagt: ,Chirac ist wie ein FulR3baller, der bis ;gegnerischen Tor vorstirmt und erst
dann merkt, dass er den Ball vergessen hat."” Egaistscheinlich, dass sich Chirac
nicht allzu viele Gedanken tber die weiteren FolgenSanktionen gemacht hatte. In
seinem Umkreis setzte man auf ein schnelles PlalzeKoalition. Fir ein anderes
Szenario war nicht vorgesorgt. Allerdings hatté ®me Uberlegtere Personlichkeit
madglicherweise zu gar keiner Reaktion durchgerungen

Womit wir wieder bei der Frage angelangt ware, in so einem Fall das
Krafteverhaltnis in Osterreich und in der Koalitiansgeschaut hétte. Die Verteidiger
der Koalition verwiesen auf das Ausbleiben relegaiingriffe im Bereich der
demokratischen Grundrechte sowie im Umgang mit &ttgn, ja dass die damalige
Regierung einen Durchbruch bei den Restitutiondmaght habe. Aber es ware naiv
anzunehmen, dass die Entwicklung in Osterreich @ifieren Druck genau den
gleichen Verlauf genommen hatte. Dieser Teilerfidg Sanktionen, inklusive der
Eingrenzung Haiders, flhrte aber gleichzeitig mtennationalen Entwarnung. Die
diesbezugliche Wirksamkeit der Sanktionen liel3 dlsaschwarz-blaue Koalition in
einem milderen Licht erscheinen. So sorgten diki&aren fur ihren eigenen
Bedeutungsverlust.

Frankreichs Entscheidungstrager konnten sickediErkenntnis ebenso wenig
entziehen wie den immer eindringlicheren Bitten @serreichischen
Oppositionsparteien, die Sanktionen zu beendemzBsische Diplomaten, die die
Sanktionen stets als einen Verstol3 gegen die @iteam empfunden hatten, warteten
schon ungeduldig auf die erlésende Rickkehr zuemdltott. Der sich abzeichnende
Wahlsieg der Rechtsallianz in Italien stellte dem&ionsbeflirworter obendrein vor ein
unlésbares Problem, auch wenn Chirac sogar fuedigall, kopfliber wie immer,
~oanktionen gegen Italien“ erwogen hatte.

Als dann, zeitgleich zur franzdsischen EU-Présigschaft, der Zerfall der 14er-Front
immer scharfere Konturen annahm und sich mit demgéb EU-internen Gegensatzen
(kleine gegen grol3e Staaten, Souveranisten getggrationisten) zu vermischen
drohte, blieb Frankreichs Staatsflihrung nichts essdmehr Ubrig, als der Aufhebung
der Sanktionen zuzustimmen.



Von den Sanktionen zur Wiederwahl Chiracs 2002

Wahrend aber in Osterreich die schwarz-blaue Koalihren Triumph auskostete —
Haider sprach von einem ,Waterloo* Chiracs und Seklipilgerte mit einem Teil der
Regierung nach Mariazell um ,der heiligen Maria Razu sagen* —, ging die Meldung
uber die Aufhebung der Sanktionen in Frankreichigediend unter. Seit dem
Anfangsschock iiber das Phanomen Haider hatte tlagsse an Osterreich in der
franzosischen Offentlichkeit deutlich nachgelasgamallel zur zuvor beschriebenen
politischen Entwarnung.

Fur Chirac blieb das Thema allerdings praseeaitehem Empfang fur die
Botschafter der EU-Mitgliedsstaaten erklarte danhtsische Staatschef in einem
kurzen, durchaus freundlichen Gesprach mit OstéseGesandten, er sei tber die
Spruche Haiders und seiner Parteifreunde weitedmtsetzt*. Und als sich 2004
Wolfgang Schiissel als moglicher Nachfolger von Ruofarodi flr den EU-Vorsitz
der EU-Kommission ins Gesprach brachte und dabedevum die Unterstltzung der
CDU fand, legte Chirac sein Veto ein. Schisselse®aund, Andreas Khol, damals
Prasident des 6sterreichischen Nationalrats, reagieohend: ,Die Franzosen haben
ein langes Gedachtnis, wir aber auch®. Dass siclogtierreichischer Politiker
ausgerechnet in einer Auseinandersetzung, dieenildzivergangenheit des Landes
zusammenhing, auf ein ,langes Gedachtnis* berrghehrte nicht einer gewissen
Wirze.

Das Engagement von Chirac gegen jegliches BanditiLe Pen, das zu seiner
Initiative gegen die schwarz-blaue Koalition in Wigefuhrt hatte, sollte bis zu einem
gewissen Grad auch das ideologische Rustzeugifie $¥éederwahl als
Staatsprasident 2002 liefern.

Das in Frankreich geltende Wahlsystem beguindéigtZustandekommen klarer
Mehrheiten und fiihrt fast immer zu zwei Wahlgang&enn keiner der Kandidaten im
ersten Durchgang die absolute Mehrheit erringt,ikbes zu einer Stichwahl. Im ersten
Durchgang der Prasidentenwahlen im April 2002 zgtsge sich die linke
Wahlerschaft auf acht Kandidaten, was zu einer aimgen Schwachung des
aussichtsreichsten linken Bewerbers, des sozsistn Premierministers Jospin,
fuhrte. Jospin kam nur auf 16,2 Prozent und wurelhe Pen, der 16,86 Prozent
erlangte, knapp tUberrundet.

Damit hatte kaum jemand gerechnet, fl@ont national® war zuletzt immer mehr
ins Hintertreffen geraten. Die Linkswahler hattenarsten Wahlgang hauptséachlich fur
Kandidaten gestimmt, die der von Jospin gefihrtegi€&ungskoalition angehdrten.
Auch schickten sie sich an, im zweiten Durchgangl@ispin zu stimmen. Der
SP-Premier galt laut Umfragen als Favorit fur diefsvahl gegentber dem
Amtsinhaber Chirac. Dieser wirkte verbraucht und dwrch die Enthillung einer Serie
von Affaren um illegale Parteienfinanzierung, Kqtion und Pfriinde, die auf seine
Amtszeit als Pariser Burgermeister (1977-1995) &augiingen, geschwacht.



Nun aber verfugte die Linke Uber keinen Kandidanehr, die Stichwahl im Mai
2002 wurde zwischen Chirac und Le Pen entschiedameweg war ein Sieg von
Le Pen ausgeschlossen. Allerdings hatte der RedbsaTribun noch einmal kraftig
zulegen und damit eine hervorragende Startpodiiioseinen FN bei den
anschlieBenden Parlamentswahlen erringen konnetlrBeagen hatten zeitweilig 30
bis 35 Prozent der Befragten ,Zustimmung zu gewiskfeen von Le Pen“ geduliert.
Kommentatoren wollten einen Anstieg von Le Penranfl 30 Prozent nicht
ausschliel3en.

Tatsachlich aber kam Le Pen in der Stichwahlaufirl7,79 Prozent. Das war weniger
als der Stimmenanteil, den Le Pen und sein Rivatker rechtsrechten Szene, Bruno
Mégret, im ersten Durchgang zusammengerechnettdraiéen. Dieses Fiasko sorgte
fur eine umso nachhaltigere Demoralisierung seimrénger, als sie sich am Abend
des ersten Durchgangs bereits als eigentliche Sgeyeihnt hatten.

Die aul3erordentliche Mobilisierung der franzéisen Zivilgesellschaft und die
spontanen Massenaufmarsche der Schuljugend hatterhalb der zwei Wochen
zwischen den beiden Wahlgangen fir eine kompléitensungsumkehr gesorgt.
Berufsverb&nde und Kirchen, Filmstars und SporHegizeitvereine und
Blrgerinitiativen tbernahmen die Rolle, die dieesanlagenen Linksparteien kaum
mehr auszuiiben vermochten. Der Elan der Jugendlité®die alteren Generationen
aus ihrer Niedergeschlagenheit. Diese breite ges$elftliche Achtung Le Pens trieb die
FN-Aktivisten in eine Isolierung, die sie bereitseiwunden geglaubt hatten. Ein von
boser Vorahnung geplagter und deshalb witendeebd Pas Volk wird schon sehen,
wo es mit Chirac bleibt) musste seine letzte ¥ammnlung vor der Stichwahl in seiner
einstigen Hochburg Marseille vor einem halbleeraal Bestreiten.

Dabei hatte der Rechtsaul3en-Tribun Uber derddoastige Ausgangschancen
gegenuber Chirac verfugt. Fur einen splrbaren Agstes prozentuellen Wahleranteils
von Le Pen hatte es schon gereicht, wenn ein nelervdeil der linken Wahler aus
Frust Gber das Ausscheiden von Jospin und aus ilmegegen den skandalbelasteten
birgerlichen Staatschef sich enthalten héatte. loevieesuchte auch auf diese Karte zu
setzen, indem er Jospin zwischenzeitlich Lob zalitd mit antibtrgerlichen Losungen
Linkswahler hofierte.

Dass nicht zuletzt die jungen, naturgemal réeli&n Linkswahler dieser Versuchung
damals widerstanden und fir ihren vormaligen Buhm@hirac stimmten, zeugte von
politischer Reife. Beim 1.Mai-Aufmarsch in Parigr @ine Woche vor der Stichwahl
stattfand und sich mit annahernd zwei Millionenlii@hmern zur bedeutendsten
Kundgebung gegen Le Pen gestaltete, trugen einegeoDstranten handgeschriebene
Plakate, die das Affarenregister von Chirac in krudanier flr zweitrangig erklarten:
~Plutot I'escroc que le facho(wortlich: Lieber den Schwindler als den Faschisten
eine Anspielung auf Chiracs Skandale). Diese Losasigch mit besonderer



Genugtuung, enthielt sie doch auch eine unbealxgieurickweisung jener
Kommentare Osterreichischer Medien, die HaidersBekenntnisse zum
NS-Regime und Chiracs Affaren gegenrechneten.

Chiracs triumphaler Sieg in der Stichwahl mifZ8Rrozent speiste sich aber auch aus
der Kontinuitat seines Engagements gegen rechter&itomungen. Dieser Kurs
verlieh dem Wahlkampfer Chirac jene Glaubwiurdigkeit Dynamik, die ihm
ansonsten meistens fehlte.

Fur den zu diesem Zeitpunkt bereits 73 jahrige®en war das der Anfang vom
Ende. Bei der unmittelbar folgenden Parlamentswalluni 2002 musste sich der FN
Im ersten Durchgang mit 11,34 Prozent begntigenvarldr seinen einzigen
Parlamentssitz.



